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Angst zerstort Freiheit. Episode oder Epoche?

von Dr. Wolfgang Klages

Fiktive verdrdangen tatsdachliche Lebensgefahren

,Das Leben wihret siebzig Jahre, und wenn’s hoch kommt, so
sind’s achtzig Jahre, und wenn’s kostlich war, dann ist es Miihe und
Arbeit gewesen, denn es fihret schnell dahin, als flogen wir davon.“ So
heiBt es im Psalm 9o, Vers 10 der Bibel. Von dieser alttestamentari-
schen Lebenserwartung und Einsicht Moses in die Verganglichkeit
des menschlichen Daseins, hat sich die Gegenwart weit entfernt.
Biologisch und mental. Die durchschnittliche Lebenserwartung in
Deutschland betrigt aktuell knapp 81 Jahre. Fiir Manner ist sie
seit dem Ende des Zweiten Weltkriegs um 14 auf durchschnittlich 78,4
Jahre, fiir Frauen um 15 auf 83,2 Jahre gestiegen. Noch markanter

nimmt sich die Zunahme an Lebenszeit gegeniiber dem 19. Jahrhundert



aus. Wer 1871, im Jahr der Reichsgriindung geboren wurde,
musste sich unter Manner wie Frauen mit einer durchschnittli-
chen Lebenserwartung von unter 40 Jahren (Manner 35,6, Frau-
en 38,4) begniigen.

Medizinischer, wirtschaftlicher und sozialer Fortschritt haben das bib-
lische Ausnahmealter von ehedem zum Regelfall werden lassen.
Mit Gelassenheit und Demut, so viel mehr an Zeit und Gelegenheit fiir
ein erfiilltes Leben gewonnen zu haben, begegnen die Menschen ihrer im
Schnitt auf neun, zuweilen schon auf zehn Jahrzehnte ausge-
dehnten Biographie allerdings kaum. Schon gar nicht die Deutschen.
Thre Angste vor dem Sterben sind trotzdem gro8, auch wenn der
Tod als reale Begebenheit fiir die allermeisten von ihnen erst in jenen
Sonnenuntergangsstunden des Lebens zu erwarten ist, die der Statistik
entsprechen.

Eine neu entdeckte Virusinfektion der Atemwege hat dem Le-
bensmut der Deutschen gehorig zugesetzt. Generationeniibergrei-
fend. Allen bisherigen Erkenntnissen zum Trotz, dass sich ein erhohtes
Sterberisiko durch die Lungenkrankheit Covid-19 auf eine au-
Berst kleine, vulnerable Gruppe beschrankt. Erfahrungsgemal3
vorerkrankt und sehr alt. Fast 90 Prozent der Personen, die im Jahr
2020 in Verbindung mit einem positiven Corona-Test verstarben, waren
ilter als 70 Jahre. Uber 45 Prozent der Todesfille traten in der Alters-
klasse der 80 bis 89-jahrigen auf. Dagegen betrug der Anteil der unter
50-jahrigen, bei denen zum Todeszeitpunkt das Corona-Virus nachge-
wiesen wurde, an allen Sterbefiallen im Zusammenhang mit Co-
vid-19 wenig mehr als 1 Prozent.

Das Deutsche Arzteblatt resiimierte dazu schon im Juni 2020: ,Es liegt
auf der Hand, dass ein schwerer Verlauf bei moribunden, multi-
morbiden oder einfach nur hochbetagten Patienten ein groBeres

Sterberisiko birgt. Umgekehrt scheint das Risiko, i. Z. m. Covid-19 zu



versterben, in den jiingeren Altersklassen minimal zu sein.“ Auch ist der
vielfach angegriffene, vermeintlich beschwichtigende Vergleich mit der
Saisongrippe nicht einfach vom Tisch zu wischen. Je nachdem, wie eng
oder weit der Kreis der Infizierten gezogen wird — Bevolkerungsstichpro-
be einschlieflich Dunkelziffer oder laborbestatigte Fille — liegt die
Corona-Todesrate leicht unter oder etwas iiber der Letalitit
von 0,2 bis 0,3 Prozent der Influenza. An einem Sterberisiko von
Covid-19 im Promillebereich andert das wenig. Bei einem Durch-
schnittsalter der Verstorbenen mit positivem Corona-Test, das
mit 83 Jahren zwei Jahre iiber der durchschnittlichen Lebenserwar-
tung aller Deutschen ab Geburt liegt.

SchlieBlich hat das Corona-Virus Deutschland auch keine signifikante
Ubersterblichkeit eingetragen. Im Vergleich zu 2019 betrigt der An-
stieg 2 Prozent. Influenzawellen wie zuletzt 2017/18 waren von einer
dhnlich milden Ubersterblichkeit begleitet. Zumal von einem positiven
PCR-Test nicht ohne weiteres darauf geschlossen werden kann, dass der
getestete Patient tatsachlich an Sars-CoV-2 gestorben ist. Moglicherweise
schuldet sich die Ubersterblichkeit in 2020 auch der Unterversorgung
von Krebs- und Herz-Kreislauf-Patienten, die wegen des Vorhal-
tens von Krankenhauskapazitiaten fiir Covid-19 Fille unbehandelt blie-
ben. Oder schlicht dem Altersiiberhang der deutschen Gesellschaft. Die
geburtenstarken Jahrgange der 1930er Jahre erreichen mit 8o
plus ihr natiirliches Lebensende und treiben die absoluten Sterbe-
zahlen automatisch nach oben.

Allein, das wissenschaftlich, politisch und medial vermittelte
Bild einer lebensbedrohlichen Pandemie hat ausgereicht, die
meisten Deutschen wie ihre europaischen Nachbarn in eine Angststarre
zu versetzten. Mit zunichst iiberwaltigender, inzwischen mindestens
noch mehrheitlicher Zustimmung willigen die Biirger in rigide

MaBnahmen der Freiheitsbeschrinkung ein. Der Widerspruch,



4

dass davon jene Teile der Gesellschaft am empfindlichsten ge-
troffen werden, die am wenigsten gefahrdet sind, ohne jene mit
hohem Sterberisiko zielfithrend vor einer Corona-Infektion zu schiitzen,
fallt der wenigsten im Trommelfeuer der Pandemiebekampfung auf. Zu
tiberwaltigend ist das Narrativ, alle Lebensbediirfnisse dem
Schutz vor Ansteckung unterordnen zu miissen. Als ob der Tod
tiberall auf der Lauer liege, wo Menschen zusammenkommen. Eine vollig
verzerrte Wahrnehmung, die sich zu einem viel groBeren Verhiangnis
ausweiten konnte als das eigentliche Infektionsgeschehen.

Die entfesselte Phobie, Opfer einer selten schwer und noch seltener
todlich verlaufenen Lungenerkrankung zu werden, droht sich zur Ka-
tastrophe fiir die offene und freie Gesellschaft auszuweiten.
Indem ihr innerer Frieden untergraben, ihre Einheit in der Vielfalt
selbstbestimmter Lebensentwiirfe zunichte gemacht wird. Zugunsten ei-
ner neuen Totalitat des Staates, der unter Berufung auf ge-
sundheitspolitische Ziele das Leben der Menschen durchdrin-
gend reglementiert. Ohne Halt vor Grund- und Freiheitsrechten. Vor-
derhand als Schutzpatron fiir sicherheitsbediirftige Biirger. In Wahrheit
als ein Leviathan, der herrscht, bevormundet und bestraft.
Dreierlei lasst in diesen Abgrund blicken.

Nachdem das Corona-Virus Ende Januar 2020 erstmals bei einer
Person in Deutschland nachgewiesen worden war, gerieten Besonnen-
heit, Realismus und VerhiltnisméBigkeit im Umgang damit vollig
aus dem Blick. Einzelne Epidemiologen, die mitnichten das breite
Meinungsspektrum ihrer Disziplin abdeckten, dramatisierten mit bei-
spiellosem, unkritischem Widerhall in den Medien die Gefahr einer ver-
heerenden Durchseuchung der Gesellschaft. Innerhalb weniger Wo-
chen gelang es, Politik und Gesellschaft in einen Alarmzustand
zu versetzten. Hektisch und aufgeschreckt reagierten Bund und Lander

mit einer ersten, weitgehenden Stilllegung des offentlichen Lebens ab



dem 23. Marz 2020. Niemand konnte zu diesem Zeitpunkt das
Risiko von Covid-19 fiir die Bevolkerung angemessen einschiit-
zen. Gleichwohl verfiel die Politik in einen rigiden Aktionismus mit
schwerwiegenden wirtschaftlichen und sozialen Folgen.
Sonderbarerweise schlug den Regierenden dabei eine Welle
des Vertrauens und der Zustimmung der allermeisten Biirger
entgegen. Obwohl nur wenige von ihnen bislang mit dem Virus iiber-
haupt in Beriihrung gekommen waren und sich ihnen das Bild der Lage
ausschlieBlich iiber die Medien vermittelte. Wie bedenklich leicht hat
sich dieser Umschlag vollzogen, mit dem innerhalb kiirzester
Zeit bisherige Selbstverstandlichkeiten der Lebenswelt, des Verfas-
sungsstaates und der individuellen Freiheit ohne absehbares En-
de auBler Kraft gesetzt worden sind. Heute lautet die Rechtfertigung
dafiir ,,Corona“. Und morgen?

Wird sich der Staat je wieder in seine vorherigen Grenzen zu-
riickziehen? Wann warten die Medien mit der nachsten Kampagne auf,
die Massenseele zu steuern und eine bestimmte Politik zu munitionie-
ren? Im Verbund mit Wissenschaftlern, die mit scheinbar un-
angreifbarer Expertise eine eigene Agenda verfolgen. Werden
Politik und Biirger jemals diesem Druck widerstehen, um ihre Ent-
scheidungsfreiheit und ihre Sicht auf die Dinge abseits wissen-
schaftlicher Hypothesen und medialer Themensetzung zu be-
haupten? Skepsis ist hier mindestens angezeigt.

Weil gerade zweitens jeder Einwand gegen die vorherrschende Pan-
demiepolitik mit dem Vorwurf der Verleugnung und Verharmlo-
sung im Keim erstickt werden soll. Dabei gibt es durchaus berechtigte
Ansatzpunkte der Kritik. Kann man eine Inzidenz d.h. die Haiufung von
Neuerkrankungen, an einem Test festmachen, der allenfalls Spuren ei-
nes Virus dokumentiert, beziiglich Ansteckungsgefahr, Erkran-

kung und Todesursache aber nicht hinreichend aussagekriftig



ist? Auch nehmen sich die inzidentiellen Schwellenwerte, ab denen
die Biirger mit scharfen Auflagen der Kontakt- und Bewegungsbeschran-
kung iiberzogen werden, eher willkiirlich als medizinisch begriin-
det aus.

Wie iiberhaupt die Strategie in Frage gestellt werden darf, einen Virus
einschlieBlich seiner Mutanten mit Arrest und Vereinzelung je wie-
der aus der Welt schaffen zu konnen. Oder ob nicht vielmehr eine Kom-
bination aus Herdenimmunitit der Jiingeren und einigerma-
Ben wirksamer Impfung der Alteren in ein normales Leben zuriick-
fiihren wiirde. Unter Vermeidung eskalierender Kollateralschaden, die
bei Kindern nicht wiedergutzumachen sind.

Bedenken dieser Art trifft freilich das Fallbeil offentlicher Dif-
famierung. Als egoistisch, verschworungstheoretisch und unwissen-
schaftlich wird alles und jeder gedchtet, was und wer sich gegen
den verordneten Ausnahmezustand wendet. Seien es Demonst-
ranten, Verfassungsrechtler, Journalisten auBerhalb des mainstream,
Oppositionspolitiker, Allgemeinmediziner oder unabhangige Fachleute,
eben Beobachter und Betroffene, die Alternativen annahmen.
Zu Recht. Noch nie sind in der Geschichte der Bundesrepublik Grund-
rechte dermaflen massiv und anhaltend beschnitten, ja aufgehoben wor-
den.

Infektions- und Todeszahlen, die das Kernargument in der
Rhetorik einer Pandemie von nationaler Tragweite bilden, sind bei
naherem Hinsehen nicht so belastbar wie man glauben sollte. Denn
Indikator fiir die Ausbreitung und Gefahrenabschatzung von Covid-19 ist
nicht die klinische Diagnostik, sondern ein Labortest. So schmalspurig
vorzugehen, verdient und rechtfertigt Kritik. Wiirden Krankheitsfalle
anstelle positiver Tests zum Angelpunkt der Corona-Politik ge-
macht, kime man auf ganz andere, niedrigere Zahlen. Schon

strengere Standards fiir ein Anschlagen des PCR-Tests, wie sie die aktua-
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lisierte Richtlinie der WHO fiir Arzte, Klinken und medizinisches Fach-
personal vom 20. Januar 2021 vorsieht, diirften das Zahlenbild deutlich
entscharfen. Die VerhaltnismafBigkeit vieler MaBnahmen stiinde zur Dis-
position.

Fiirchten die Regierenden und ihre politischen Unterstiitzer einen
solchen Glaubwiirdigkeitsverlust, den Einbruch ihrer Deutungsho-
heit iiber die Kennziffern der Pandemie? Wenn die Bundeskanzle-
rin einen verscharften lockdown im Januar 2021 politisch begriindete,
dann muss man annehmen, dass auch die zugrundeliegenden Zahlen po-
litisch ausgelegt wurden. Und die Auswahl der beratenden Wissen-
schaftler nach politischen Kriterien erfolgte. Die harsche Ableh-
nung, mit der verfahren wird, wenn Kritiker sich zu Wort melden, die
Ausgrenzung, die ihnen in der offentlich-rechtlichen Berichter-
stattung widerfahrt, die Hirte, mit der die Staatsgewalt De-
monstrationen verhindert, hat wenig mit Gesundheitsschutz
zu tun. Hier wird moralisch, geurteilt, verurteilt und verboten. Gut ge-
gen Bose. Bekenne (deinen Irrtum und deine Reue) oder brenne (auf
dem Scheiterhaufen medialer Vernichtung).

Was die offentliche Debatte iiber Fliichtlinge und Klimapolitik bereits
vergiftete, hat sich in der ginzlich enthemmten Auseinanderset-
zung iiber Wege und Irrwege in der Corona-Krise zum verbalen
Totschlag ausgeweitet. Auf Seiten der Mehrheit und der Minderheit:
»Corona-RAF“ und ,,Merkill“ sind nachgerade Biirgerkriegspa-
rolen dialogunfiahiger Gesellschaftsspalter. Bekenntnis tragt Erkenntnis
zu Grabe. ,Reden Sie nicht mit Andersdenkenden.” Eingedenk dieser
Empfehlung des kanzlerambitionierten Ministerprasidenten Séder vom
August 2020 muss einem um den herrschaftsfreien Diskurs der
Biirgergesellschaft iiber ihre Zukunftsfragen angst und bange

werden.



Was schlieBlich drittens das Leben selbst betrifft. ,,Die Gesundheit der
Menschen geht allem voran.“ Wie oft hat man diesen apodiktischen
Satz in den letzten zwolf Monaten vernommen. Selbst das Bundesverfas-
sungsgericht hat ihn sich zu eigen gemacht, indem es Demonstrations-
verbote bestatigte, weil die korperliche Unversehrtheit (Art. 2 Abs. 2 GG)
hoher wiege als die Versammlungsfreiheit (Art.8 Abs. 1). Dabei miiss-
ten die Karlsruher Richter eigentlich dariiber wachen, dass
keines der 18 Grundrechte des nach leidvollen Erfahrungen entstan-
denen Grundgesetzes in seinem Wesensgehalt angetastet werden
darf (Art. 19 Abs. 2 GG). Wenn sich gemaB bundesweiter Corona-
Verordnung vom November 2020 nicht mehr als zwei Personen in der
Offentlichkeit treffen diirfen, ist der Wesensgehalt der Versamm-
lungsfreiheit nicht nur angetastet. Er ist zerstort. Mit Zustimmung
der Verfassungshiiter.

Abgesehen von diesem verfassungsrechtlichen Siindenfall, befremdet
noch mehr die augenblickliche, womoglich dauerhafte Verschie-
bung auf der gesellschaftlichen Werteskala. ,Bleiben Sie gesund.
Hauptsache Uberleben und gegen alle Risiken — selbst die entfern-
testen — geschiitzt sein. Das war mal anders. Zu Zeiten, als die
Menschen viel groBere Lebensgefahren zu bewaltigen hatten, sogar To-
desrisiken fiir hohere Werte bewusst in Kauf nahmen. Um
Gliick, Freiheit und Wohlstand fiir das eigene Leben zu verwirklichen.
Selbst auf die Gefahr hin, auf dem Weg zu diesen Zielen das eigene Leben
zu verlieren.

,Navigare necesse est, vivere non“, ,Seefahrt tut not, Leben nicht‘,
war der Leitspruch der Hanse. Unter dieser Devise schickte der
Kaufmannsverbund fiinf Jahrhunderte lang Schiffe auf die Reise, die
tiber den Handel mit Rohstoffen und verarbeiteten Giitern Hunderte
von Stadten im Nord- und Ostseeraum frei und reich machten.

Das ist noch heute zu besichtigen. Hatte je ein Auswanderer im 19. Jahr-
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hundert unter widrigsten Umstinden die Uberfahrt nach Amerika ge-
wagt, wenn ihm Freiheit nicht wichtiger als Sicherheit gewesen ware?
Wie kleinmiitig, dngstlich und kokonierend fillt demgegeniiber
das vorherrschende Gesellschaftsklima in Corona-Zeiten aus. Die
eingeschiichterten Schutzbefohlenen verkriechen sich in den eigenen
vier Wanden, beugen sich behordlicher Sicherheitsverwahrung,
lehnen sich an den Staat wie an einen Zuhalter an, der sie an der Leine
mal kiirzer, mal langer lasst, anfiittert und abkassiert. ,,Politiker lieben
den Shutdown* stellte Eric Gujer, Chefredakteur der Neuen Ziircher
Zeitung vor der flinften Verhangung in Deutschland Anfang 2021 zutref-
fend fest. Wirkt das Gefiihl absoluter Regulierungsgewalt bis in
die letzten Winkel des privaten Lebens hinein, das mit Ausgangsverboten
und Lockerungen wie im Strafvollzug hantiert, nicht wie eine Droge?
Gerade fiir demokratische Politiker, deren Macht per se begrenzt und be-
schrankt sein sollte. In der Dauerschleife einer vorgeblichen Pan-
demie sind sie aller Miihen der Mehrheitsfindung, den Umfrage-
tiefs, dem Investigativjournalismus, den bohrenden Fragen parlamenta-
rischer Untersuchungsausschiisse, der innerparteilichen Opposition ent-
hoben. Wie verfiihrerisch ist es doch, wenn Medien und Biirger
kritiklos auf jedes Wort regierungsverantwortlicher Politiker
lauschen, ob den Menschen ihre Freiheit restlos entzogen oder ihnen
noch und wieder ein bisschen gewiahrt wird. Endlich kann man
durchregieren, Widerspruch und Widerstand als infektionstreibend
sofort erledigen.

Die offentliche Darstellung eines Virus hat Angst zur entschei-
denden politischen Wiahrung gemacht. Eine Erfahrung, die man
sonst nur aus totalitiren Systemen kennt. Dass eine vorderhand demo-
kratisch und liberal gefestigte Gesellschaft wie die Deutsche scheinbar

abrupt so leichtfertig ihre Individualrechte fiir den Schutz vor
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Lebensrisiken preisgibt, kiindigte sich indessen schon langer an. Und

wird erst einmal nicht abebben.
Apokalyptischer Zeitgeist

Als am 26. April 1986 ein Reaktorblock im sowjetischen Kernkraftwerk
Tschernobyl explodierte, blieb das Erschrecken iiber die Gefah-
ren der Atomenergie in Deutschland begrenzt. Zwar spiilte der
Unfall neues Wasser auf die Miihlen der Anti-Atomkraft-Bewegung in
Deutschland. Uber den Status einer schrillen Protestminderheit, die sich
mit den Griinen als parlamentarischem Arm verband, kam sie in der Fol-
ge aber weiter nicht hinaus. Mehr als iiberwiegend einstellige Wahler-
gebnisse waren fiir die Okopartei bis zur deutschen Einheit nicht drin.
Die Nuklearkatastrophe in der Ukraine fiihrte keineswegs eine poli-
tische und gesellschaftliche Mehrheit fiir einen iiberhasteten
Atomausstieg Deutschland herbei. Verstandlicherweise.

Weniger als 50 Tote werden bis heute als unmittelbare Opfer radioakti-
ver Strahlung durch den Kraftwerksunfall gezahlt, der sich vor allem
schwerwiegenden Sicherheits- und Baumangeln schuldete. Bis 1989
gingen in Deutschland sogar noch sechs weitere AKWs an
Netz. Um bis Ende der 2000er Jahre einen verlasslichen Anteil an der
deutschen Energieerzeugung von fast einem Drittel aufzubringen. Das
Abschalten aller 19 deutschen Kernkraftwerke bis 2021, das die
Griinen mit ihrer erstmaligen Regierungsbeteiligung auf Bundesebene
im Jahr 2000 der SPD abgetrotzt hatten, war zehn Jahre spa-
ter schon wieder Makulatur. Im Oktober 2010 beschloss die
schwarz-gelbe Bundesregierung des zweiten Kabinetts Merkel eine min-
destens zwolfjahrige Laufzeitverlangerung der damals noch 17 betriebe-
nen Atommeiler. Nichtsahnend, wie kniefillig und opportunis-
tisch die Bundeskanzlerin kurz darauf einem medial erzeugten

Stimmungswandel nachgeben wiirde.
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Mitte Miirz 2011 kam es infolge eines Erbebens mit Uberschwemmun-
gen der Reaktorblocke zu Unfallen im japanischen Kernkraftwerk
Fukushima. Lediglich 10 bis 20 Prozent der Radioaktivitat, die nach
der Explosion von Tschernobyl in die Erdatmosphire ausgetreten war,
wurden in Japan durch Kernschmelzen freigesetzt. Ein Krebstoter
durch radioaktive Strahlung wird inzwischen mit der Unfallserie im
japanischen Fukushima in Verbindung gebracht. Nicht unbedingt ein
Grund, im tsunamifreien Deutschland in Panik zu verfallen und umzu-
stoBen, was gerade beschlossen worden ist.

Anders Medien, Politik, Offentlichkeit und Gesellschaft. Mit der
Bundeskanzlerin an der Spitze. Ohne Kompass, Verlass und Geradlinig-
keit. Stets denen ergeben, die das Meinungsklima dominieren und mani-
pulieren. Drei Tage nach dem Beginn der Ungliickserie im pazifischen
Inselstaat verfiigte Merkel am 14. Marz 2011 — so eigenmichtig
wie rechtswidrig — die vorlaufige Stilllegung aller deutschen
Kernkraftwerke fiir eine auBerplanmiaBige Sicherheitsiiberpriifung.
Aktionismus pur.

Am 27. Marz 2011 erreichten die Griinen bei der Landtagswahl in Baden-
Wiirttemberg fast 25 Prozent der Zweitstimmen und eroberten die
Staatskanzlei. Ende Juni machten Bundestag und Bundesrat mit der
Atomenergie, die in Deutschland nie von Ungliicken begleitet
war, aber jetzt mit der Suggestion eines bevorstehenden Su-
per-GAUS stimmungsmaéBig erledigt wurde, kurzen Prozess. Das
novellierte Atomgesetz schaltete acht AKWs sofort ab, fiir den Rest er-
lischt der Betrieb Ende 2022. Dass man damit ohne Not den Stecker
einer sicheren, preisstabilen Energieversorgung zog und friither
oder spater Atom- und Kohlestrom aus dem Ausland importieren muss —
egal.

Hauptsache dem irrationalen Gefiihl, den Atomtod von Deutsch-

land abzuwenden, war Geniige getan. Die Gesellschaft — nicht nur
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die deutsche — zeigte sich fiir die offentlich hoch gepushte Schockwelle
der Bilder und Berichte aus Fukushima viel empfangliche als 25 Jahre
zuvor bei den viel gefahrlicheren Ereignissen von Tschernobyl. ,,Atom-
kraft? Nein Danke“, fand nach jahrzehntelangem Nischenda-
sein nun seine massenmedialen Fiirsprecher, obwohl die reale
Gefahr fiir Deutschland nicht groBer geworden war, vielmehr fern und
abstrakt blieb. Einzig die politische Zeitstromung hatte sich gewandelt.
Untergansszenarien einer allseits bedrohten Welt fielen jetzt
auf fruchtbaren Boden. Massenpsychologisch war das Feld fiir eine
griine Erlosungsdoktrin bereitet.

Ein anderes Beispiel: Von den spiten 70er bis Mitte der 1980er
Jahre erlebte Deutschland mehrere ungewohnlich strenge
Winter. Davor war es tiber ein Jahrzehnt lang eher mild geblieben. 1975
trallerte Rudi Carrell die Liedzeilen: ,Der Winter war der Reinfall des
Jahrhunderts. Nur iiber tausend Meter gab es Schnee. Mein Milchmann
sagt: "Dies Klima hier, wen wundert's?" Denn schuld daran ist nur die
SPD.“ Der damals wie heute so liacherliche Vorwurf politisch
verschuldeter Erderwarmung fiel wenig spater in sich zusam-
men.

1978/79 erfasste eine Schneekatastrophe weite Gebiete Nord-
deutschlands mit Temperaturstiirzen und meterhohen Schneeverwe-
hungen. General Winter hielt die Nordhalfte von Silvester bis Ende Feb-
ruar eisern im Griff. Niemand machte damals einen Klimawandel
in umgekehrter Richtung dafiir verantwortlich und forderte ei-
nen MafBnahmenkatalog die offensichtlich dramatische Erdabkiihlung zu
stoppen. Mit Feuerstatten unter freiem Himmel, war doch sogar die Ost-
see in einigen Teilen komplett zugefroren. Ergiebige Schneefille und
Eiseskailte riihrten indessen aus einer seltenen, aber jederzeit
moglichen GroBwetterlage: dem Aufeinandertreffen eines skandina-

vischen Hochdruckgebiets mit tiefem Druck aus der Rheinebene, gefolgt
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vom Einstromen maBig warmer Atlantikluft. Ein Wetterphanomen, wie
es immer mal wieder vorkommt. Mit starken oder schwicheren Aus-
schlagen.

Spatestens 1986/87 hatten Klimawachter, waren sie damals schon vom
Zeitgeist hofiert worden, allerdings Alarm schlagen miissen. Nach
1984/85 der dritte scharfe Winter innerhalb von sieben Jahren!
Kein Wunder, war die SPD als Regierungspartei im Bund doch von
CDU/CSU abgelost worden. Die deregulierende Politik unter
Kanzler Kohl stieB das Land in die Klimakatastrophe einer
neuen Eiszeit. Eine dermafBen absurde Parallele zog damals nie-
mand. Dazu musste sich eine klimapolitische Ideologie erst bis zu einem
schwedischen Madchen vorarbeiten, das den Deutschen und der Welt
nach zwei trockenen Sommern in 2018 und 2019 allen Ernstes
einreden konnte, der Planet stinde in Flammen.

In volliger Verkennung stetiger, natiirlicher Klimaschwankun-
gen. Die hatten der Erde ohne menschlichen Einfluss iiber mehrere
Jahrhunderte hinweg schon immer kalte oder warme Phasen beschert.
Was geologische Gesteinsproben unstrittig belegen. Fiir Zeiten,
als der blaue Planet noch gar nicht oder schwach besiedelt war. Doch
Deutschland verschreibt sich im weltanschaulichen Konvoi
mit 195 anderen Staaten seit 2015 dem Ziel, die hypothetisch mo-
dellierte Erderwiarmung in den nachsten Jahrzehnten auf 1,5 Grad
Celsius zu begrenzen.

Wieder mit einer Kanzlerin an der Tete, die fiir ihren Machter-
halt untergangsgeschwingerte Krisen herbeiredet und herbei-
fiihrt, um sich dann als Krisenmanagerin in Szene zu setzen. Der nachste
kalte Winter kommt bestimmt. Im Februar 2021 mit Schneesturm und
Polarkilte frither als gedacht. Das politische Tauschungsmanover

wird nicht mehr lange auf sich warten lassen, den Menschen zugefro-
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rene Seen als Erfolg einer CO2-Steuer zu verkaufen. Seht her,
wir haben die Welt vor dem Verbrennen bewahrt.

Inzwischen verfestigt sich freilich der Eindruck, die Politik nimmt
nachgerade absichtsvoll Zuflucht zu stilisierten Katastrophen-
szenarien. Geben diese ihr doch Griinde an die Hand, ehedem freie, vor
staatlichen Uberschreitungen geschiitzte Biirger gesellschaftspolitischer
Steuerung zu unterwerfen. Die Mittel autoritiarer Staatsgewalt wer-
den dafiir eingesetzt, inhaltlich hochst umstrittene Ziele einer ef-
fektheischenden Politik zu verwirklichen. Im Gewand des Mehr-
heitswillens und des Gemeinwohls, hinter dem sich doch nur Interessen,
Ideologien, Machtanspriiche und Irrtiimer verbergen.

Spatestens seit dem 18. Jahrhundert ist die Grippe bzw. Influenza
eine regelmifBig wiederkehrende epidemische Infektions-
krankheit. Mit groBer Verbreitung und hohem Infektionsrisiko in ur-
banen Verdichtungsraumen auf der Nordhalbkugel. Bis zu 20 Prozent
der Weltbevolkerung, d.h. mehr als 1,5 Milliarden Menschen infi-
zieren sich nach Schatzungen der WHO jedes Jahr mit Grippe-
viren. Gegen die es nicht einmal einen echten Impfschutz und vollstan-
dige Immunitat gibt.

Grippeviren mutieren unablassig und treten in immer neuen For-
men auf. Bei dlteren Menschen ab 60 Jahre bewegt sich die Wirk-
samkeit eines Impfstoffes gegen zirkulierende Grippeviren nach An-
gaben des RKI lediglich in der Spanne von 41 bis 63 Prozent. Natiirli-
che Immunitat stellt sich allein gegen iiberwundene Grippeviren ein. Fast
4,5 Millionen Deutsche haben in der Grippesaison 2019/20 ei-
ne Arztpraxis wegen Influenza aufgesucht. Rund 181 000 labordi-
agnostisch bestatigte Influenza-Erkrankungen wurden an das RKI iiber-
mittelt. 16 Prozent der Patienten kamen in stationare Behandlung.
Grippewellen gehen vielfach mit einer Ubersterblichkeit ein-

her. Zwischen 25 000 und 30 000 Menschen starben zusatzlich in
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Deutschland im Verlauf der starken Grippewellen von 2012/13 und
2017/18. Drei Viertel der Verstorbenen waren alter als 75 Jahre.
Ubertragen werden Influenzaviren durch Tropfcheninfektion,
Handeschiitteln, Speichel, korperliche Niahe, kurz: menschlichen
Kontakt. Wiirde man zur Eindammung der Influenza in gleicher Weise
verfahren wie bei Sars-CoV-2 miissten Geschifte, Schulen und
Sportvereine jedes Jahr von Oktober bis Mai — dem Beginn und
Ende der Grippesaison — schlieBen, Ausgangssperren verhangt, Haus-
arrest und Reiseverbote verhiangt werden. Das geschieht verniinf-
tigerweise nicht. Weil es unverhaltnismafBig ware.

Der Schutz vor einer grippalen Infektion liegt in der Eigenverantwortung
der Menschen. Ebenso werden, im Unterschied zum Umgang mit
Corona, Verstorbene nicht als Grippetote gezihlt, weil sie vor-
her explizit und positiv auf Influenzaviren getestet wurden. Die
Zahl der Grippetoten wiirde in die Hunderttausende hochschnellen. In
die Todesursachenstatistik geht zumindest bei der Influenza die vorherr-
schende Grunderkrankung, nicht eine begleitende Komplikation ein.
Selbst wenn die Influenza unmittelbar Todesursache ist. Insofern ver-
zerrt und tibertreibt ein positiver PCR-Test die Zahl der Corona-
Toten gehorig nach oben.

Dass Menschen sterben, ist ein natiirlicher Vorgang. Dass Erkrankun-
gen mit Todesfolge im fortgeschrittenen Alter nicht zu verhin-
dern sind, eine Lebensrealitat. Von den knapp 1 Million Menschen,
die im Jahr 2019 in Deutschland gestorben sind, erlagen iiber 35 Prozent
einer Herz-Kreislauferkrankung und rund ein Viertel einem Krebsleiden.
Trotz enormer medizinischer Fortschritte. Erst Corona hat die rui-
nose Vermessenheit in die Welt gebracht, das Leben aller einzu-
frieren, um mit fragwiirdigen Methoden das Sterberisiko iiber-
wiegend schwerkranker Menschen an ihrem Lebensende auBer Kraft

zu setzten. Ohne durchgreifenden Erfolg in einem schlechterdings auch
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aussichtslosen Kampf gegen die zeitliche Begrenzung menschlichen Le-
bens. Jedoch zu einem beispiellos hohen sozialen, politischen und wirt-
schaftlichen Preis.

Ob absichtsvoll oder als Begleitumstand, sichtbar werden inzwi-
schen die Konturen eines unbeschriankten Staates. Sollte dessen
Selbstermichtigung zum allgegenwirtigen Zugriff, ja Ubergriff auf Sein
und Sollen von der Ausnahme zur Regel werden, drohen die Deut-
schen in der ersten Hilfte des 21. Jahrhunderts zu verlieren,
was sie in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts gewonnen
haben: Freiheit, Wohlstand, Frieden.

Die Biichse der Pandora ist geoffnet

Rund 60 Jahre lang hat der Grundrechtskatalog des Grundgeset-
zes von 1949 fiir die Bundesrepublik Deutschland den Stiirmen der
Zeit standgehalten: dem Kalten Krieg, der Teilung, den Studentenun-
ruhen von 1968, dem Terrorismus in den 1970er Jahren, den Nachriis-
tungsprotesten, dem Mauerfall, Rechts- und Linksextremismus, islamis-
tischem Terror und iiberbordender Zuwanderung. Uber all diese inneren
und auBeren Gefahren hinweg erwies sich die aus der Asche zweier
Weltkriege geborene Verfassungsschopfung als Segen und
Bollwerk fiir den demokratischen Rechtstaat.

Das Grundgesetz galt als in Stein gemeiBelt. So geschiitzt wie geachtet, so
bindend wie verbindend. Garant fiir Stabilitat und Inbegriff der Lehren,
die man aus den deutschen Abstiirzen in Kriege und Gewaltherrschaft
gezogen hatte. Eindringlich niedergelegt in dem Bekenntnis ,,zu un-
verletzlichen und unverauBerlichen Menschenrechten als
Grundlage jeder menschlichen Gemeinschaft® (Art. 1 Abs. 2 GG). Anno
2020 musste man erfahren, dass gerade die Grundrechte, die von
den Verfassungsgebern sehr bewusst allen Bestimmungen iiber die

Staatsgewalt vorangestellt wurden, in Wasser geschrieben sind. Je-
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denfalls in Zeiten, in denen der Bundestag eine ,,epidemischen Lage
von nationaler Tragweite“ behauptet.

Prazise und belastbare Kriterien miissen fiir einen solchen Mehrheits-
beschluss des Bundestages nicht vorliegen. Nach dem Bevolkerungs-
schutzgesetz vom 18. November 2020 geniigt es, dass entweder die Welt-
gesundheitsorganisation eine gesundheitliche Notlage von nationaler
Tragweite ausruft oder sich eine iibertragbare Krankheit in Deutschland
dynamisch verbreitet. Das ist leicht gesagt und schnell geschehen.
Es hatte schon auf die Asiatische Grippe 1957/58, die Hongkong Grip-
pe 1968 und die Schweinegrippe 2009/10 unterstellt werden konnen.
Doch in diesen Fillen hatte und machte man sich andere Sorgen. Damals
kam niemand auf die Idee, deshalb einen Eckpfeiler der frei-
heitlich-demokratischen Grundordnung auf unbestimmte Zeit
umzustoBen. Es hat sich also etwas geandert. Nicht nur bei denen, die
den Biirgern Grundrechte behordlich entziehen, sondern auch bei denen,
die sich das gefallen lassen, ja teilweise sogar begriiBen.

Erschreckend barrierelos ging die Ermichtigung der staatli-
chen Politik vonstatten, mit Verweis auf ein Infektionsgeschehen den
Deutschen nahezu alle personlichen Freiheiten sowie Berufs-, Bildungs-,
Religions-, Versammlungs- und Reisefreiheit zu versagen. Aktuell und in
Zukunft wohl noch haufiger. Denn die KenngroBen, die fiir politi-
sche Entscheidungen iiber grundrechtsaussetzende Corona-
Auflagen herangezogen werden, erscheinen weit hergeholt, wenn nicht
beliebig, um eine Situation kiinstlich zu verlangern.

Mal sind Inzidenzen von 35 bis 200 positiven PCR-Tests pro 100 000
Einwohner in sieben Tagen das MaB der Dinge, die Erlaubnis fiir
menschliche Begegnungen per Ampel ein- oder auszuschalten.
Mal ist es die drohende Uberlastung der Intensivstationen, die ungeach-
tet stabiler Belegung groteskerweise iiber weniger Betten verfiigen. Dann

wird wieder der R-Wert ins Feld gefiihrt. Als bloBer Schatzwert, der aus-
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gehend von den positiven Fallzahlen reproduzieren soll, wie viele Men-
schen ein Infizierter ansteckt. Rechnerische Logik oder Betrug,
dass der R-Wert steigt, wenn die Tests ausgeweitet werden und
sich die Fehlerquote erhoht?

Die Menschen vor der zweiten, dritten oder so und so vielten Welle
zu warnen, gehort inzwischen zum Standardrepertoire, damit Pande-
miemiidigkeit bloB nicht um sich greift. Und wenn das nicht hilft,
hat die Regierung noch immer eine Corona-Mutation im Kocher:
nach der chinesischen nun die britische, brasilianische und stidafrikani-
sche. What next? Noch viele Lander konnen kiinftig Corona-Viren einen
Namen geben. Wie vorteilhaft, dass Viren immerzu mutieren.
Corona Viren iibrigens seit 30 Jahren. Und Benennungen wie
,B.1.1.7“ fiir den britischen Typus noch unendliche Bezeichnungen erlau-
ben. Corona-Mutationen von A bis Z. Das ganze 21. Jahrhundert hin-
durch. Immer eine Mutation parat, die ein Leben in Freiheit und Ge-
meinschaft erlaubt oder verbietet.

Sollte dieses politische Gebaren Schule machen, gehen in Europa und
Deutschland gut hundert Jahre nach dem Ersten Weltkrieg
wieder die Lichter aus. Gefangen in einem Fatalismus, bei dem Epi-
demiologen mit simulierten Gefahren, dogmatischen Ratschlagen
und dem wissenschaftlichen Hochmut gesellschaftlicher Steuerung Poli-
tikern das Handeln diktieren. Flankiert von Medien, die Suggestio-
nen als Informationen verkaufen.

Isolierung und Absonderung sind fiir den Menschen als soziales Wesen
eine Zumutung. Fiir Inhaftierte bedeutet Isolationshaft eine Ar-
restverschirfung mit schwerwiegenden gesundheitlichen Fol-
gen. ,Zero-Covid“ oder ,No Covid“ reden einem sterilen Extremismus
das Wort. Thre Fiirsprecher wiirden fiir ein unerreichbares Ziel den Null-
punkt an Grundrechten in Kauf nehmen und in weiten Teilen der Gesell-

schaft verbrannte Erde hinterlassen. Corona als Urkatastrophe des
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21. Jahrhundert anzusehen, ist daher kein abwegiger Endzeit-
gedanke. Viel zu sehr hat sich der Prazedenzfall und Verfassungsbruch
etabliert, viel zu groB ist inzwischen die Gewohnung daran; der Entzug
der Freiheit fiir ein kollektives Ziel zur Biirgerpflicht erkoren.

»Das Unerhorte ist alltiaglich geworden.“, heifit es in dem Gedicht
»<Alle Tage“ von Ingeborg Bachmann. Das Recht wird weicher, die Ein-
griffe staatlicher Behorden scharfer, das Mehrheitsprinzip schran-
kenloser, die ,,solidarischen“ Anspriiche harter und das Indivi-
duum schwacher. In einem gespenstischen Alltag. Der Zustand lasst
Schlimmes und Schlimmeres befiirchten. Werden Freiheitsrechte von
dem politischen Ermessen abhingig gemacht, Viren zu be-
kimpfen, deren Sterberate unter den Infizierten im Promillebereich
liegt, ist der Schritt zum totalitiren Hygienestaat nicht mehr weit.
Der alle Lebensbereiche bis in die Familien hinein mit Verhaltensvorga-
ben und menschlichen Abstandsregeln durchdringt. Und nicht nur das.
Was die staatliche Politik den Menschen nach Ausrufung einer Pandemie
zumutet oder verweigert, lasst sich auf andere Felder iibertragen. Weil
die Umkehr des Freiheitsbegriffs vollzogen ist, allgemeinen
Zwecken nicht vorgesetzt, sondern untergeordnet zu sein. Der
Staat schiitzt nicht langer die Freiheit. Er gewahrt sie. Nach den gerade
vorherrschenden politischen MaBstaben. Ein- und Ausreiseverbote, Mo-
bilitatsauflagen und Impfprivilegien sind ein Instrumentenkasten,
der Ideologen auf den Geschmack kommen lidsst und politischen
Zwangsvollstreckungen Vorschub leistet. Fahrverbote fiir die Lenker von
Ottomotoren, Sonderrechte fiir Elektroautos, Emissionsausweise fiir die
Biirger, griine Hausnummern, Wertschopfungsabgabe auf Kapitalein-
kommen, Enteignungen von Immobilienbesitz, Zwangsmitgliedschaften
fiir Selbstandige — alles in der Diskussion oder schon Realitat.
Grundrechte degenerieren zum Spielraum, die Gesundheits-,

Umwelt- oder Sozialpolitik den Biirgern lidsst. Das Individuum ist
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in seiner Freiheit, seinem Schutz und seiner selbstbestimmten Existenz
erneut bedroht. Durch ein Wiederaufleben kollektivistisch-
autoritiarer Gesellschaftsvorstellungen, die man eigentlich fiir
tiberwunden hielt. Die Befugnisse und Aufgaben des Staates werden ent-
grenzt. Im Namen gesamtgesellschaftlicher Zwecke. Grundrechte und
Rechtstaatlichkeit, die dem Tun des Staates eigentlich klare Grenzen zie-
hen sollen, verkiimmern zu kleinen, leicht zu iiberwindenden Hindernis-
sen. Oder zu Privilegien, die politische Obrigkeiten je nach Lage
der Dinge oder Qualifizierung des Einzelnen zuteilen. Nebenbei
bemerkt: Dass Geimpfte zeitweilig weniger ansteckend sind, weil sie vor
Erkrankung einigermaBen geschiitzt sind, darf man annehmen. Erst
recht miissten dann aber die Gesunden privilegiert werden. Ohne Er-
krankung sind sie fiir niemanden infektios. Und selbst jene mit positivem
Test, aber ohne Krankheitssymptome sind nach neuesten Studien nicht
ansteckend.

Stattdessen steigt den Regierenden die unerwartete und unge-
hinderte Machtvollkommenbheit iiber alle Daseinsregungen des Vol-
kes wie ein Rausch zu Kopf. Umso mehr, als die Biirger dem Schau-
spiel bislang erstaunlich wenig Widerstand entgegen setzen. Entweder,
weil sie in Resignation verharren oder sich mit ideologischen Motiven
sogar am Ziel sehen, endlich ohne Abstriche dekretieren zu kon-
nen, was bislang an fehlenden Mehrheiten oder Minderheiten-

rechten scheiterte.
Verschleierte Fremdbestimmung

Zu den Merkwiirdigkeiten der Corona-Politik zahlt der starke Riickhalt,
den die Regierenden fiir ihre Einschiatzung der Bedrohlichkeit des Virus
und ihr drakonisches Vorgehen in der Pandemie bei den Biirgern lange
fanden. Jedem neuerlichen und verschirften lockdown stimmte

nach demoskopischen Befunden eine Mehrheit der Deutschen
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zu. Skeptiker und Kritiker der MaBnahmen verharrten in einer Marge
von 20 bis 30 Prozent der Befragten. Eindeutig zu wenig, die Teilnehmer
der vom Kanzleramt veranstalteten Corona-Gipfel zur Umkehr zu bewe-
gen.

Nicht allein, dass Widerspriiche, Ungereimtheiten und offen-
sichtliche Fehlinterpretationen der tiglichen Pandemiedaten
offentlich unterbelichtet blieben. Schwerwiegend und erklarungsbe-
diirftig ist vor allem der Umstand, die allermeisten Deutschen von
einer Gefahr iiberzeugt zu haben, die ihnen in den seltensten Fallen
konkret begegnete, sondern abstrakt vermittelt wurde. Aus zweiter
Hand. Politisch und medial. Uber Worte, Bilder und Zahlen. Killervirus,
tiberlastete Krematorien, 50 000 deutsche Corona-Tote in 2020. Ver-
heerende gesundheitliche Auswirkungen von Covid-19 sind in
der Lebenswirklichkeit hingegen kaum sichtbar geworden.
Hochbetagte Menschen starben in der Einsamkeit abgeriegelter Pflege-
heime, wurden intensivmedizinisch behandelt oder per Totenschein zu
Corona-Opfern erklart, auch wenn ihr todbringendes Leiden ein ganz
anderes war.

Gleichwohl hat das Narrativ, einem Seuchengeschehen wie im
Mittelalter ausgesetzt zu sein, beklemmend und ungeheuerlich
gewirkt. So sehr, dass die zu grofen Teilen kaum oder gar nicht gefahr-
dete Bevolkerung in bis dato unvorstellbare Lebensbeschrankungen ein-
willigte. Warum? Das an massenpsychologischen Erfahrungen -
Verfiihrungen und Verhangnissen — nicht arme 20. Jahrhundert hat
dazu einige Erkenntnisse geliefert. Die augenscheinlich schon wieder
verschiittet sind. Elias Canetti charakterisierte in seinem Klassiker
,Masse und Macht® Ansammlungen und Zusammenschliisse groBerer
Menschengruppen — ihre demonstrative Einheit — nach dem jeweils tra-
genden Prinzip. Uber ,,Verbotsmassen“ heifit es da: ,,Viele zusam-

men wollen nicht mehr tun, was sie bis dahin als einzelne ge-
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tan haben. Das Verbot ist plotzlich; sie erlegen es sich selber auf. Und:
Einer bewacht den anderen, um zu sehen, ob er ein Teil des Dammes
bleibt. Wer nachgibt und das Verbot iiberschreitet, wird von den anderen
verpont.“

Corona, ein ,Déja-vu“ fiir die ,,Verbotsmasse“? Die Erinnerung
triigt hier nicht, sie ist fiir die Gegenwart zutreffend. ,Maskenmuffel,
Corona-Leugner, Verschworungstheoretiker®, zahlen derzeit zu den gan-
gigsten Schlagworten kritische, selbstdenkende Mitmenschen mit
Verachtung zu strafen. Die Verbotsmasse duldet keine Ab-
weichler. Sie gehoren an den Pranger gestellt. Nachbarn denunzie-
ren einander, weil sie mutmafliche Verstofe gegen Kontaktbeschran-
kungen wittern. Wissenschaftler, die sich mit unabhangigen Urtei-
len gegen die Dramatisierung einer Infektionskrankheit wenden, werden
von der sogenannten ,,scientific community“, geschnitten, wenn
nicht ausgeschlossen. Die Staatsmedien suchen sie mundtot zu machen.
Wer der Corona-Politik nicht zustimmt, sagt die Unwahrheit, wird diffa-
miert, zensiert und verboten.

Dabei scheint den wenigsten aufzufallen, wie massiv die Fremdbe-
stimmung unter dem Deckmantel einer Pandemie inzwischen
ausfallt. Grundrechte sind nicht langer verfassungsrechtlich, also
oberhalb der politischen Ebene garantiert, sondern zum Dispositiv fiir
Politiker und Virologen geworden. Politische und epidemiologische
Einschatzungen entscheiden dariiber, ob den Biirgern Freiheitsrechte
wieder abgestuft ,in Aussicht gestellt (Merkel) werden. Unter aus-
schlieBlicher Beriicksichtigung einer Kennziffer, die ein ober-
flachlicher Test hervorbringt. Denn die Polymerase-Kettenreaktion
(,PCR*) erbringt nicht den Nachweis einer Infektion oder Ansteckungs-
gefahr, sondern erschopft sich in einem medizinisch genauer zu priifen-
den Verdachtsmoment. Allein, der politisch gewollte und wissen-

schaftlich unterstiitzte Kurzschluss, positive Testzahlen mit
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Infektionen zu assoziieren, ist tief in das offentliche Bewusstsein
eingedrungen.

Einmal verankerte Wahrnehmungsmuster sind — zumal unter dem
Eindruck einer Bedrohung — im Massenbewusstsein schwer zu er-
schiittern. Schon gar nicht durch Einzelstimmen. Die Tauschung setzt
schnell ein und halt lange an. Um Fremdbestimmung handelt es sich
allemal. Im historischen Vergleich heute allerdings subtiler und raffi-
nierter als frither. Wer kann einer wissenschaftlich unterfiitterten Po-
litik widersprechen? Wie will man, nachdem die Freiheitsrechte be-
reits verloren sind, noch dem erpresserischen Druck der Politik
widerstehen, sich fiir die ersehnte Wiedererlangung impfen zu
lassen? Die Nebenwirkungen des Freiheitsverlusts werden hoher veran-
schlagt als die eines iiberstiirzt produzierten Impfstoffes.

Zwei Diktaturen in Deutschland haben zur Anschauung gebracht,
wie die Unvernunft der Masse iiber die Vernunft des einzelnen
obsiegt. Der Hitler-Attentater Stauffenberg stiefS nicht nur im zeitlichen
Umfeld des Anschlags auf breite Ablehnung in der doch eigentlich
kriegsmiiden und am Endsieg langst zweifelnden Bevolkerung. Bis weit
in die 1960er Jahre hinein war er offentlich und in der ehemaligen
Volksgemeinschaft nicht wohl gelitten. Stauffenberg galt als Verra-
ter, der den an zwei Fronten kimpfenden Soldaten in den Rii-
cken gefallen war. Getreu der Propaganda von ehedem.

Dariiber kann man heute nur den Kopf schiitteln. Wie riickwartsgewandt
die Manner des 20. Juli auch dachten, ein gelungenes Attentat hatte
zumindest den Krieg deutlich verkiirzt. So forderten die Durchhal-
teparolen Hitlers im letzten Kriegsjahr mehr Opfer als in den fiinf Kriegs-
jahren zuvor. In jeder deutschen Familie, die auf sich allein gestellt ge-
wiss entschieden hatte, eher das eigene Leben zu retten als sich dem NS-
Regime zu opfern. ,,Zehn Deutsche sind diimmer als fiinf.“, merkte

der Dramatiker Heiner Miller dazu sarkastisch an.
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Oder der real existierende Sozialismus. Der hitte sich mit seinen
Verfehlungen nach dem Mauerfall doch ein fiir alle Mal erledigen miis-
sen. Tat er aber nicht. Erniichterungen iiber zu hoch gesteckte Erwartun-
gen an die deutsche Einheit reichten aus, der DDR wenige Jahre nach
ihrem Zusammenbruch ein parteipolitisches Revival zu besche-
ren. Die Nachfolgepartei der SED stieg in den 1990er zur phasenweise
starksten Kraft in den Landtagen der neuen Bundeslander auf. Im Kom-
fort der personlichen Freiheit bliihte die kollektive Unver-
nunft, wieder jene Gesinnungsgenossen in den Sattel heben zu wollen,
die ihre Wahler friither schikaniert, bespitzelt und eingesperrt hatten.
Hatte man jeden einzelnen dieser Nostalgiker noch einmal mit den
individuellen Zumutungen des ostdeutschen Unrechtsstaats
konfrontiert, wire seine Wahlentscheidung anders ausgefallen.

Es liegt mir fern, zwei Gewaltherrschaften mit der gegenwartigen Situati-
on in der Bundesrepublik zu vergleichen. Der Abstand ist Gott sei Dank
gegeben. Was indessen auffillt und Sorge bereiten muss, sind
wachsende Anzeichen freiheitsbeschneidender Herrschaftsan-
spriiche. Hinter der Kulisse plebiszitarer Zustimmung. Das Hantieren
mit politisch verschuldeten und politisch ausgerufenen Krisen, die den
Biirgern freilich wie Naturkatastrophen dargeboten werden, verdeckt
Machtkalkiile. Bedrohungen kommen denen, deren Riickhalt in
normalen Zeiten auf wackeligen Beinen steht, doch wie geru-
fen, sich fiir unersetzlich zu erklaren. Auf dass Zweifler, Skeptiker und
Kritiker der Winkelziige des Establishments keinesfalls die Oberhand
gewinnen.

Klimaschutzpline, Rettungspakete, Uberbriickungshilfen und Impferls-
sungsversprechen betiuben die Offentlichkeit bis zum Sankt-
Nimmerleins-Tag mit ,,entschlossenem“ Handeln, dem de facto
nur die Entschlossenheit zugrunde liegt, an der Macht zu bleiben oder

auf die Regierungsbank zu kommen. , Fiirchtet Euch“ — vor Terrorismus,
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dem Klimawandel, vor Corona oder jedem nachsten Alarmismus — ist
das Tremolo, die Biirger fiir eine etatistisch-okologisch-
sozialistische Politik einer Halbdiktatur hinter sich zu bringen.
Der Pfad in die Unfreiheit, das Individuum fiir gesellschaftspolitische
Leitbilder und Wertvorstellungen, sprich Ideologien, staatlichen Zwan-
gen zu unterwerfen, ist langst beschritten. Anstatt allen Biirgern die glei-
chen Rechte zu verbiirgen, entartet die Demokratie zum Trans-
missionsriemen. Um Mehrheiten fiir Anschauungen zu si-
chern, die ein selbstbestimmtes Leben der Menschen allmiahlich auslo-
schen. Die Fremdsteuerung und Indienstnahme der Biirger fiir
Ziele auBerhalb ihres Einflusses und ihrer Betroffenheit, ja ih-
res unverstellten Verstandnisses ist in vollem Gange. IThre Wahrnehmung
wird getriibt und ihr Denken manipuliert.

Was der Einzelne an Rechten verliert, gewinnt das Volk im
ganzen keineswegs hinzu. Seine Souveranitiat als demokratisches
Herrschaftsprinzip und Riickbindung der Staatsgewalt ist im Verschwin-
den. Die Deutschen lassen zunehmend willfihrig mit sich ma-
chen, was ihnen eine narzisstische Politik auferlegt und politisch
motivierte Wissenschaftler einreden. Mit der ,Zuschauerdemokratie®
stellte Rudolf Wassermann der Bundesrepublik bereits in den 1980er
Jahren kein gutes Zeugnis aus.

Die Passivitat der Regierten hat seitdem nicht abgenommen. Im Gegen-
teil. In Zeiten, in denen nicht eine selbstbewusste und couragierte Biir-
gerschaft, sondern allenfalls Gerichte noch Sandkorner in das
Getriebe einer Verordnungspolitik streuen, ist man versucht von
einer Befehlsempfingerdemokratie zu sprechen. Der Biirgerge-
horsam ist unglaublich groB3. Das Freiheitsbediirfnis erschreckend
schwach. Kants Aufklarungsdefinition kehrt sich um. Aus dem geforder-
ten Austritt wird ein neuer Eintritt des Menschen in selbstver-

schuldete Unmiindigkeit. Angst und Bequemlichkeit verdrangen den
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Mut, sich des eigenen Verstandes ohne Leitung eines anderen zu bedie-

nen.
Der Freiheit Freund, der Welt Feind?

Im Verhaltnis zum Staat hatte die Freiheit immer einen schweren Stand.
In der Moderne nicht weniger als davor. In den 2020er Jahren er-
leidet die Freiheit staateniibergreifend sogar solche Verluste,
dass der Unterschied zwischen Demokratien und Autokratien
eingeebnet ist. Ob die Freiheitsrechte in der westlichen Welt nur vo-
rilbbergehend ausgesetzt sind und mit dem Ende einer Pandemie unbe-
schadet zuriickkehren oder auf Dauer untergehen und nie wieder den al-
ten Stand erreichen, entscheidet sich bald.

Der Befund der englischen Zeitschrift ,Economist® in dem Demokra-
tieindex fiir 2020 gibt sehr zu denken. Corona ,resulted in the with-
drawal of civil liberties on a massive scale and fuelled an exis-
ting trend of intolerance and censorship of dissenting opinion.“
Die Politik, die dahin gefiihrt hat, verteidigt sich unisono mit einem
gesundheitspolitischen Notstand und alternativlosen Gegenmal-
nahmen, die ihr Wissenschaftler zwingend empfohlen hitten. Eine
breite offentliche Diskussion iiber das Fiir und Wider einer sol-
chen Marschroute hat nicht stattgefunden. Dazu hatte gehort, Ge-
sundheitsschutz und Freiheitseingriffe sorgfaltig gegeneinander abzuwa-
gen.

Ist Leben nur Uberleben? Welchen Preis hat Freiheit und wie hoch
darf der ausfallen? Bis zu welcher Grenze rechtfertigt die Krankheitsvor-
beugung des Einzelnen die Freiheitsbeschrankungen fiir alle? Und um-
gekehrt: Miissen fiir ein freies Leben nicht gewisse Gesund-
heitsrisiken in Kauf genommen werden? In alle diesen Fragen
sind die westlichen Gesellschaften bereitwillig den chinesischen Lo-

sungen ihrer Regierungen gefolgt: shutdown, lockdown, Quaran-



27

tine, Masken. Wuhan — Entstehungsort der Pandemie — gab das Vor-
bild ab, Corona mit drakonischen Einschnitten in das soziale Leben zu
begegnen, die personliche Freiheit komplett und unbefristet abzuschaf-
fen. Zwischen der Abriegelung chinesischer Wohnviertel und deutschen
Ausgangssperren war der Unterschied nicht sehr groB.

Ernst Jiinger diirfte sich bestitigt sehen. Er hielt es fiir eine aus-
gemachte Sache, dass jeder Staat — demokratisch oder autori-
tar — die Freiheit beschrinkt. In besseren Zeiten der Bundesrepub-
lik ist diese Ansicht regelmafBig briisk zuriickgewiesen worden. Wohlfeil
und selbstgerecht. Denn was ist die Freiheit in einem demokratischen
Staat wert, wenn sie einem beherrschbaren Belastungstest des Gesund-
heitswesens ohne viel Federlesens zum Opfer fallt? Ein neuer Typus
des Regierens greift um sich. Politische Handlungsauftriage wer-
den nicht von unten nach oben erteilt, sondern Politik wird
von oben nach unten exekutiert. Legitimiert durch bestellte und ge-
fallige wissenschaftliche Expertise.

Das Volk als Souverin ist nur noch ein Schatten seiner selbst.
Ferngesteuert von Politikern und Medien, die es per Themenknopfdruck
in die ein oder andere Richtung dirigieren. Die Regierenden haben
sich von checks and balances, demokratischer Verantwortlichkeit
und verfassungsrechtlichen Schranken entbunden wie nie in der Ge-
schichte der Bundesrepublik. Der Legitimationszusammenhang aus
politischer Willensbildung und Stellvertretung des Volkes ist gestort. Re-
gierungen und die ihr unterstellten Behorden driicken den Biirgern ihren
Willen auf. Und die fiigen sich — nicht aus Angst vor einer Seuche, son-
dern aus Angst vor strafenden Behorden.

Gefiihlt miissen Lichtjahre vergangen sein, als Zehntausende in
die Stadien der Republik zu Konzerten von Marius Miiller-
Westernhagen stromten. Wie aus einem Mund sangen sie damals die

Songzeile seiner legendaren Rockballade ,Freiheit® mit: ,Alle, die von
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Freiheit triaumen, sollen's feiern nicht versiaumen, sollen tan-
zen auch auf Grabern, Freiheit, Freiheit ist das Einzige was
zahlt.“ Ein Lied aus den spaten 1980er Jahren. Rund 30 Jahre danach
ist Freiheit augenscheinlich fiir viele das wenigste, das zahlt.

Warum steht die elementare Voraussetzung fiir ein selbstbestimmtes Le-
ben in Gemeinschaft, Wohlstand und Frieden bei den Deutschen heute in
so niedrigem Kurs? Politische und wirtschaftliche Freiheit, die so
lange sinn- und identitatsstiftend fiir die Bundesrepublik gewirkt haben,
ihr enorme Anziehungskraft und generationeniibergreifenden Riickhalt
verliechen, sind scheinbar entbehrlich, zumindest nachrangig
geworden. Die Vermutung liegt nahe, dass Freiheit die Deutschen zu
lange verwohnt hat. Ohne unmittelbare Erfahrung und Erinne-
rung, wie es ist, unterdriickt zu sein, gilt Freiheit als selbstver-
standlich, ja denen sogar als anstrengend, die lieber gefiihrt werden
wollen. Selbst auf Abwege.

Denn in historischer Riickschau sind die Deutschen nicht nur
Spatentwickler, sondern auch Spiterkenner gewesen. Es bedurfte
zweier verheerender Weltkriege, um sie davon zu iiberzeugen,
dass es kliiger ist, mit seinen Nachbarn im Frieden zu leben als
gegen beinahe alle priventiv Krieg zu fiihren. Uber 200 Jahre — seit dem
Uberfall PreuBens auf Schlesien 1740 — hatte die Politik der deutschen
Nation das Gegenteil aufgetischt.

Es ist bezeichnend, dass die beharrlichsten Widerstinde gegen
die Corona-Politik in Ostdeutschland auf die StraBe getragen und
in den dortigen Landerparlamenten am entschiedensten artikuliert wur-
den. Zwischen Elbe und Oder hat man sich feine Antennen fiir
willkiirliche Freiheitsbeschneidungen der Staatsgewalt be-
wahrt. Auf seltsam verlorenem Posten, wo doch niemand mehr die Au-
gen davor verschlieBen kann, was ein zwolfmonatiger knockdown

der Freiheit in Endlosfortsetzung bereits angerichtet hat: zerstorte
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mittelstindische Existenzen, verzweifelte Familien, depressive Sin-
gles und Alte, ein Bildungsausfall ohnegleichen, kaputte Vereine und
abgerissene Sozialbeziehungen, Tourismus und Volkerverstandi-
gung am Boden, Verschuldung und Zukunftsangst in der Hohe. Ist das
alles der nicht zu gewinnende und fehlgeleitete Kampf gegen ein Virus
wert, bei dem es zunehmend darum geht, dass die Politik nicht
ihr Gesicht verliert und ihre Glaubwiirdigkeit nicht bis ins Mark er-
schiittert wird?

Jede neue oder verlangerte Corona-Verordnung ist ein Diebstahl
am Leben, ja nimmt den Menschen alles, was das Leben lebenswert
macht: personliche Entfaltung, Bildung, berufliche Erfiillung, Aufbruch,
Geborgenheit, Sport, Reisen, Freizeit und Geselligkeit. Wofiir? Bis alle
gegen Sars-CoV-2 geimpft sind und dann Sars-CoV-3 an die Tiir klopft?
Die Indikatoren und Parameter, die das Vorgehen der Politik gegen
die Verbreitung des Corona-Virus begriindeten, konnten fiir jede
neuerliche Infektionswelle — und sei es nur eine mittelschwere
Grippe — wieder hervorgeholt werden. Der Geist ist aus der Flasche.
Gesundheit oder ganz andere Ziele lassen sich auf diese Weise in den
nachsten Jahren stets aufs Neue gegen die Freiheit ausspielen. Mit einer
prekiren Mehrheitsmeinung im Riicken. Dass U65-jihrige eher fiir Ge-
sundheit als Freiheit pladieren, ist nach einem langen Berufsleben und
dem Wunsch, dafiir mit einem unbeschwerten Ruhestand belohnt zu
werden, verstandlich. Aber die auffallige Geringschitzung der
Freiheit durch die Generation Z (Geburtsjahrgiange 1997 bis 2012)
muss befremden. Macht sie sich selbst etwas vor, wenn sie ihre Zustim-
mung zu repressiven MafBnahmen des Staates mit Solidaritat fiir vul-
nerable Gruppen rechtfertigt? Und dafiir als ,,lost generation“ mit
uneinholbaren Bildung- und Sozialisationsdefiziten in die Ge-

schichte eingeht? Oder wird hier lediglich der Probelauf begriifit, dereinst
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eigene, sektenhafte Weltverbesserungsideale mit staatlichen Mitteln
durchzuboxen.

Die Nihe zu den in dieser Hinsicht schon immer skrupellosen
Griinen ist verdachtig. In puncto Klimaschutz reiten Griine und frei-
tagliche Schulverweigerer allemal auf derselben messianischen Welle.
Auf die springt inzwischen — fast schon anbiedernd — die Kanzleramts-
partei auf. Eine schwarz-griine Regierungskoalition nach dem
26. September 2021 liasst fiir nahe Zukunft der Freiheit in
Deutschland nichts Gutes erwarten. Jenseits der deutschen Gren-
zen sieht es nicht viel besser aus.

Regulierung, Reglementierung und staatlicher Vorbehalt ge-
geniiber den Rechten des Individuums allerorten. Selbst im Kal-
ten Krieg gab es immerhin den leidlich freien Westen. Die Erinnerung
daran, was ihn unwiderstehlich machte und den Systemwettbewerb zu
seinen Gunsten entschied, ist ziemlich verblasst. Sonst triten an der
Wegescheide, Freiheit wiederherzustellen oder fiir lange Zeit
einzubiiBen, mehr als ein paar Warner und Mahner auf den Plan.
Kollektive Zudringlichkeiten haben die Menschen noch nie er-
lost, vielmehr gebeugt und missbraucht. Wie in jedem Krieg, ob gewon-
nen oder verloren. Den Menschen werden Notwendigkeiten ver-
kiindet und Anstrengungen fiir Ziele abverlangt, die mit ihren eige-
nen Wiinschen und Bediirfnissen nichts zu tun haben. Die Re-
gierungspolitik nimmt sie ins Geschirr. Fiir Zwecke, Irrtiimer und Trug-
schliisse. Lange, zu lange. Am Ende stehen die Menschen mit lee-
ren Handen da. Thre personlichen Verzichte und Opfer haben ihnen
nichts gebracht. Weil die Herrschenden sie wieder einmal benutzt, ver-
fiihrt und gezwungen haben. Fiir Unternehmungen mit langen Schatten,
Schieflagen und gescheiterte Plane.

Schuldbekenntnisse der politisch Verantwortlichen hort man

hinterher nicht. Mit der simplen Ausflucht, keine andere Wahl gehabt
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zu haben. Das stimmt. Die andere Wahl hatten die Menschen selbst in
die Hand nehmen miissen anstatt blindlings jenen zu folgen, die sich
tiber sie erheben. Das Leben und die Freiheit sind zu kostbar, um
sie Politikern zu iiberantworten. Gerade fiir die kurze Zeitspanne,
die uns auf Erden auch bei bester Gesundheit beschieden ist. ,,Lehre
uns bedenken, dass wir sterben miissen, auf dass wir klug
werden.“ (Psalm 90, 12). Nach jhrem Auszug aus Agypten irrten
die Israeliten 40 Jahre durch die Wiiste, bevor sie Moses in das ge-
lobte Land fiihrte. Hoffen wir, dass die Volker im 21. Jahrhundert
nicht erst 2060 auf den geraden Weg der Freiheit zuriickfin-

den. Orientierung tut not.
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